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Wstep

,Zeszyty Historyczne”, wydawane z inicjatywy pracownikow Instytutu Hi-
storii Akademii im. Jana Dhlugosza w Czgstochowie, sa czasopismem nauko-
wym, prezentujacym szeroki wachlarz problematyki z zakresu nauk historycz-
nych, obejmujacym dorobek od starozytno$ci po czasy najnowsze. Ta rozlegtosc¢
tematyki badawczej widoczna byta wilasciwie we wszystkich dotychczasowych
tomach, z wyjatkiem XI i XII, ktore byly w calosci poswigcone polskiej emigra-
cji w XVIII — XX wieku (t. XI) oraz problemom historii politycznej i wojskowo-
$ci w pierwszej potowie XX wieku (t. XII). W najnowszym XIV tomie utrzyma-
na zostata tradycyjna dla ,,Zeszytow Historycznych” tendencja do podejmowa-
nia roznorodnej tematyki. Wszystkie artykuly, recenzje i materiaty sa nadal re-
cenzowane na zasadach petnej anonimowosci. Tom ten jednak musiat zosta¢ do-
stosowany do najnowszych zasad wydawniczych. Wyraza si¢ to zamieszczeniem
przy wszystkich artykutach wykazu wykorzystanej literatury, co niewatpliwie
przyniosto znaczne poszerzenie rozmiarow tego tomu. W wykazach tych po raz
pierwszy musiaty tez zosta¢ uwzglednione cyfrowe identyfikatory dokumentu,
czyli DOI (digital object identifier). Takie identyfikatory DOI otrzymaty tez po
raz pierwszy wszystkie zamieszczone tu artykuly. Za zwiazane z tymi zmianami
utrudnienia przepraszamy wszystkich Autorow, mamy jednak nadziejg na skom-
pensowanie tego utatwionym dotarciem do ich dorobku badawczego.

Oddawany do rak Czytelnikow tom XIV ,,Zeszytow Historycznych” zawiera
siedemnascie tekstow, w tym trzy napisane przez historykow z Ukrainy i Biato-
rusi, co niewatpliwie poszerza zakres prezentowanej tematyki, gldéwnie za$ uka-
zuje dorobek historiografii krajow sasiednich. W efekcie w tym tomie znalazty
si¢ rowniez artykuly obcojezyczne, co jednak — z racji zamieszczonych dodat-
kowych streszczen w jezyku polskim — nie powinno utrudni¢ ich odbioru.

Wszystkie teksty podzielone zostaty na trzy dziaty: 1. Artykuly i rozprawy,
2. Artykuly drobne i materialy, 3. Artykuly recenzyjne i recenzje. Wypada tutaj
zaznaczy¢, ze w czesci drugiej znalazly si¢ bardzo istotne merytorycznie teksty,
ktore wyrozniaja si¢ materiatowym charakterem oraz wskazywaniem nowych
pol zainteresowan, ktorych kierunki sa tu dopiero sygnalizowane i zapowiadaja
dalsze badania. W uktadzie tekstow przyjeto, tradycyjnie dla ,,Zeszytéw Histo-
rycznych”, zasadg chronologicznej kolejnosci. Stad calo$¢ otwiera artykut
0 Zygmuncie Auguscie, chociaz podstawa poswigconych mu rozwazan staty si¢
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teksty Adama Mickiewicza. Mozna tu wyrazi¢ pewne zaskoczenie brakiem arty-
kutéw odnoszacych si¢ do starozytnosci i sredniowiecza, ktore byly tak silnie
reprezentowane dawniej w ,,Zeszytach Historycznych”.

W czgsci pierwszej znalazto si¢ dziewig¢ artykutow, prezentujacych badania
nad dziejami Polski i Europy w okresie od wieku XVI do XX. W czesci drugiej
umieszczono cztery artykuty, podejmujace problemy historii od wieku XVIII do
XX. Catos¢ tomu zamknelty dwa artykuly recenzyjne (Marka Cetwinskiego
i Andrzeja Stroynowskiego) oraz dwie recenzje (Tadeusza Srogosza i Macieja
Trabskiego). Istnienie tego dzialu napawa optymizmem, gdyz §wiadczy o konty-
nuowaniu tradycji dyskusji naukowej, o poszukiwaniu mozliwo$ci wykorzysta-
nia dorobku innych historykéw dla poszerzania wlasnych zainteresowan i po-
znawania nowych metod badawczych.

Wszystkie artykuly z tego tomu cechuje solidny warsztat naukowy i kry-
tyczne wykorzystanie zrodet historycznych. Istotne dla Czytelnika powinno by¢
réwniez zgromadzenie w jednym tomie artykutow z réznych dziedzin badan hi-
storycznych. Znalazty si¢ tu bowiem prace z zakresu metodologii badan i histo-
riografii (Anny Czernieckiej-Haberko, Marka Cetwinskiego i Andrzeja Stroy-
nowskiego) oraz historii: politycznej (Moniki Modtasiak, Andrzeja Stroynow-
skiego, Elizy Kwiatkowskiej-Jeznach i Olgi Mrozowej), wojskowosci (Przemy-
stawa Gorzatki, Piotra Witkowskiego, Jarostawa Foltynskiego i Macieja Trab-
skiego), kultury, sportu i nauki (Natallii Sliz, Magdaleny Syguly i Sergija Niki-
tenki) oraz dziejow gospodarczych Polski (Wiestawa Charczuka i Marka Nity).
Wisrod tak szerokiego wachlarza tematow kazdy Czytelnik powinien znalez¢ co$
interesujacego i inspirujacego, sktaniajacego do poszukiwania odpowiedzi na
rodzace si¢ pytania i watpliwos$ci, czego zyczy Redakcja, juz teraz zachecajac do
zglaszania tematow i sktadania tekstow do kolejnego tomu ,,Zeszytow Histo-
rycznych”.
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Migdzy poetyckim uniesieniem
a traumg przeszlosci. Zygmunt August
w tworczosci historycznej Adama Mickiewicza

Rzecz, w ktora cztowiek faktycznie wierzy (dos¢ czgsto nawet nie uswiadamiajac sobie
tego, a co dopiero innym); rzecz, ktora cztowiek faktycznie bierze sobie do serca i ktora
ma za pewnik, zwazywszy swe zywotne powiazanie z tajemniczym wszech§wiatem oraz
swe obowiazki w nim i przeznaczenia, w kazdym przypadku jest dlan najpierwsza rze-
cza, tworczo determinujaca cala resztg

Thomas Carlyle1

Pierwsza polowa XIX wieku to silne penetrowanie przez histori¢ ludzkiej
kultury, intensywne przepojenie zycia codziennego historia, poczynajac od lite-
ratury pigknej, poprzez literaturg historyczna, a konczac na sztukach plastycz-
nych czy architekturze®. Nalezy pamigtaé, ze o rozwoju polskiej historiografii
doby romantyzmu decydowaly przede wszystkim warunki polityczne. Upadek
Rzeczpospolitej spowodowat ich pogorszenie, co mozna zauwazy¢, porownujac
je zaréwno z sytuacja miniong, jak i z warunkami wystepujacymi w wigkszosci
krajow europejskich w pierwszej potowie XIX wieku. Dlatego tez okres roman-
tyzmu sprzyjat zastanowieniu si¢ nad losami utraconego kraju, byt czasem nasi-
lenia nie tylko badan historycznych, ale i filozoficznej refleksji nad dziejami.
Tak wigc pierwsza potowa XIX wieku obfituje w r6znorodne koncepcje dziejow

R. Weaer, Idee majq konsekwencje, Warszawa 2010, s. 27.

A.F. Grabski, Joachim Lelewel i nauka historyczna jego czasow, [w:] Joachim Lelewel. Czto-
wiek i dzieto. W 200-lecie urodzin. Materialy z ogélnopolskiej sesji naukowej, Zagan 12—14 IX
1986, pod red. K. Bartkiewicza, Zielona Gora 1988, s. 3; idem, Perspektywy przesztosci. Studia
i szkice historiograficzne, Lublin 1983, s. 111; idem, Zarys historii historiografii, Poznan 2000,
s. 84.

2
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Polski. Wtasna koncepcje zaproponowal — m.in. podczas wykladéw w Paryzu
w latach 1840-1844° — prekursor polskiego romantyzmu, wieszcz narodowy
Adam Mickiewicz (1798-1855)".

Mickiewicz byt zafascynowany poznaniem i odkrywaniem historii’. Andrzej
Wasko uznatl, ze historyk-poeta odkrywat nauke historyczna w trzech — najwaz-
niejszych dla swojego intelektualnego rozwoju — plaszczyznach. Plaszczyzne
pierwsza stanowita samodzielna refleksja nad aktualnym potozeniem Polski
i Polakéw. Druga to studia historyczne pod kierunkiem Joachima Lelewela.
Trzecia stanowily osobiste zainteresowania poety, przede wszystkim wspotcze-

3 AF. Grabski, Zarys..., s. 109-121; A. Wasko, Adam Mickiewicz o historii Polski, [w:] Historia ma
konsekwencje. Mickiewicz, Mochnacki, Norwid, Witkacy o dziejach Polski, pod red. A. Rzegockiego,
Warszawa 2012, s. 15-50; A. Wierzbicki, Historiografia doby romantyzmu, Wroctaw 1999.

Do podstawowych opracowan poswigconych Adamowi Mickiewiczowi nalezy zaliczy¢: H. Ba-
towski, Mickiewicz jako badacz Stowianszczyzny, Warszawa 1956; W. Billip, Mickiewicz
w oczach wspotczesnych. Dzieje recepcji na ziemiach polskich w latach 1818—1830, Wroctaw
1962; M. Dernatowicz, K. Kostenicz, Z. Makowiecka, Kronika zZycia i tworczosci Mickiewicza,
lata 1798—1824, Warszawa 1957; M. Handelsman, Mickiewicz w latach 1853—1855, Warszawa
1933; S. Kawyn, Mickiewicz w oczach swoich wspétczesnych, Krakéw 1967; F. Konieczny, Zy-
cie i zastugi Adama Mickiewicza, Krakow 1989; Z. Makowiecka, Mickiewicz Adam Bernard
(1798-1855), [w:] Polski stownik biograficzny (PSB), t. 20, s. 694-706; A. Szwarc, Mickiewicz
Adam (24 XII 1789 Zaosie k. Nowogrodka — 26 XI 1855 Stambut), [w:] Stownik historykow pol-
skich, Warszawa 1994, s. 349-350; A. Witkowska, Mickiewicz, Warszawa 1975; S. Zotkiewski,
Spor o Mickiewicza, Wroctaw 1952. Kwesti¢ unii polsko-litewskich w tworczosci wieszcza
podjeto w pracy: A. Czerniecka-Haberko, N. Morawiec, Unie polsko-litewskie w tworczosci hi-
storycznej Adama Mickiewicza (tekst w posiadaniu autora).

Adam Mickiewicz zapisat si¢ na kartach historii polskiej réwniez jako poeta, dziatacz politycz-
ny, publicysta, thumacz, dziatacz religijny, mistyk oraz organizator i dowddca wojskowy. Kaz-
da z wymienionych dziedzin aktywnosci Mickiewicza stanowi zrodlo zainteresowan badaczy
réznych dziedzin nauki — zob.: Adam Mickiewicz: dwa wieki kultury polskiej: studia, pod red.
K. Maciaga i M. Stanisza, Rzeszéw 2007; Adam Mickiewicz w kontekstach kulturowych daw-
nych i wspotczesnych, pod red. 1. Jokiel i M. Burzki-Janik, Opole 2012; M. Burzka-Janik,
W poszukiwaniu centrum: dom i bezdomnos¢ w Zyciu i tworczosci Adama Mickiewicz, Opole
2009; J.-Ch. Gille-Maisani, Adam Mickiewicz czlowiek: studium psychologiczne, przetl. [z fr.]
A. Kurys, K. Rytel, Warszawa 1987; K. Gorski, Adam Mickiewicz, Warszawa 1989; B. Hry-
niewiecki, Adam Mickiewicz a flora Litwy, Warszawa [1956]; E. Hoffmann-Piotrowska,
., W ustach jest otwor dusz...”: szkice o romantykach i mistykach, Warszawa 2012; M. Inglot,
Wieszcz i pomniki: w kregu XIX i XX-wiecznej recepcji dziel Adama Mickiewicz, Wroctaw
1999; E. Kasperski, Dyskursy romantykow: Norwid i inni, Warszawa 2003; J. Knaflewska,
Adam Mickiewicz, Poznan 2000; D.M. Lebioda, Romantycy i kaplani: hierofanta, teofania,
Swietosé, Bydgoszez 2003; B. Mucha, Adam Mickiewicz czaséw emigracji i Rosjanie, 1.6dz
1997; L. Posadzy, Poglady pedagogiczne Adama Mickiewicza, [b.m.w.] 1938; E. Szymanis,
Adam Mickiewicz: kreacja autolegendy, Wroctaw 1992; B. Urbankowski, Adam Mickiewicz:
tajemnice wiary, milosci i $mierci, Warszawa 1999; K. Swiegocki, Wizje czlowieka w poezji:
analiza antropologiczna tworczosci Adama Mickiewicza, Cypriana Norwida i Bolestawa Le-
Smiana, Warszawa 2009; M. Wyporska, Muzyka w tworczosci Adama Mickiewicza, Czgsto-
chowa 1992; D.H. Valsecchi, Miedzy politykq a metapolitykq: samoobjawienie romantycznej
tworczosci Adama Mickiewicza (1817-1835), Krakow 2007.
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sna literatura i teoria literacka®. Zgromadzony dzieki ich eksploracji kapitat wie-
dzy teoretycznej pozwolit na skonceptualizowanie przez Mickiewicza wlasnej
wizji przesztosci.

Pierwsza proba zmierzenia si¢ z polska historig byt jednak, adresowany do
wyktadowcy historii na Uniwersytecie Wilenskim Joachima Lelewela, wiersz
z 1822 r., zatytulowany Do Joachima Lelewela. Mickiewicz zlozyt w nim po-
etycki hotd swemu profesorowi z okresu studiow. Pisat w nim:

Wyrgczaj mig, bo w polskim dziejopisow kole

Wyniosty jeste$! Stana¢ majacy na czole.

Ty, co nie dozwolite$ tylu ksiggom ktamac,

Z samego klamstwa prawdg umiejac wytamac

Znasz lepiej trudne twoje nauki ogromy,

Stodkosci jej owocow sam lepiej §wiadomy;

Glosem, ktory okrzyki i przyklaski wzniecisz

Powiedz, jak tam zaszedles, skad tak rano $wiecisz?

Na wierzchy, gdzie parnaska trzyma ci¢ opoka,

Zwabiaj nizszych tagodnym twego blasku oka.

Niejedne juz zyskale$ z godniejszych rak wience,

Nie gardz tym, jaki wdzigczni sktadaja miodzience.

I daruj, jesli bedziem chwali¢ sig po $wiatu,

Ze od ciebie wzieli$my na ten wieniec kwiatu’.

Tre$¢ wiersza jest tym istotniejsza, jezeli przypomnimy, ze autor w btysko-
tliwy oraz syntetyczny sposob interpretowal w nim dzieje w ujeciu filozoficz-
nym, co bylo znamienne dla myslicieli os§wieceniowych, nie za$ dla romanty-
kéw. Ten sposob ujecia historii przejat mtody Mickiewicz zapewne bezposred-
nio od swego mentora, czyli Lelewela®.

W kolejnych latach Mickiewicz odszedl od typowo oswieceniowej historio-
zofii na rzecz romantycznej wizji dziejow Polski. W ten sposéb powstata kon-
cepcja, w ktorej ogromna role odgrywa wiara i tradycja. Zatozenia nowego ob-
razu przeszto$ci najlepiej wida¢ na przyktadzie Il czg$ci Dziadow, gdzie po-
swigcenie dla ojczyzny bylo najwigksza wartoscia. Owo poswigcenie dla ojczy-
zny wpisywato si¢ w mesjanistyczny nurt polskiej historii. A. Wasko przekony-
wal, ze ,historia w ujeciu Mickiewicza ma bowiem sens, jesli tylko spogladajac
na nia, dostrzega si¢ jej metafizyczne tho™.

Adama Mickiewicza uznaje si¢ za bezposredniego kontynuatora wizji Jo-
achima Lelewela'’. Nalezy jednak podkresli¢, ze Mickiewiczowska koncepcja

6 A. Wasko, op. cit., s. 18-19.

7 A. Mickiewicz, Dziela, t. 1, Warszawa 1993, s. 148.

8 A. Wagko, op. cit., 5. 20-21.
Ibidem, s. 27.

10 Na temat zwiazkow taczacych Lelewela i Mickiewicza por.: M. Wierzbicka, Lelewel a Mickie-
wicz. Problem trwatosci romantycznych koncepcji dziejow Polski, [w:] Joachim Lelewel. Czto-
wiek i dzieto. W 200-lecie urodzin..., s. 233-244.
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dziejow Polski byla suwerenng mysla autora. Mozna w niej wyrdzni¢ siedem
elementow konstytutywnych. Naleza do nich: ,,1 — idea stowianskos$ci dziejow
Polski, 2 — koncepcja genezy panstwa polskiego, 3 — Polska Piastowska, czyli
droga ku chwale, 4 — jagiellonskie apogeum dziejow Rzeczypospolitej, 5 — kry-
zys czasOw pojagiellonskich, 6 — paralele rosyjska 1 litewska, 7 — mongolizacja
Europy, czyli kryzys i upadek Rzeczypospolitej”'".

Mickiewiczowska wizjia przesztosci zostata zdeterminowana przez oddzia-
tywanie migdzy narodem a wybranymi jednostkami. Nalezy podkresli¢, ze to
oddzialywanie byto dwustronne. Zatem wybitna jednostka ksztaltuje ducha na-
rodu, ale i owa jednostka jest ksztattowana przez ,,duchowe prace zbiorowosci,
z ktorej si¢ wylania”'?. Dzieje narodu zaleza wiec od jednostki. Los jednostki
jest wigc historia zywa, $§wiadectwem dziejowych doswiadczen. Mickiewicz
szczegolne znaczenie przypisat jednostkom wybitnym, uosabiajacym dziejowe
postannictwo narodu w historii. Nalezy si¢ jednak zastanowic, jaka jednostka
byl, w ujgciu Mickiewicza, Zygmunt August?

Mickiewicz swoj obraz Zygmunta Augusta przestawil w pracy pt. Historia
Polski" oraz w wyktadach w Collége de France'®. Na podstawie tekstu pt.: Nota
o sposobie napisania historii polskiej z 1840 r. mozna wnioskowac, ze Mickiewi-
czowski opis Polski jagiellonskiej stanowi rozwinigcie podrecznika Teodora Wagi
— podrecznika od 1767 r. wielokrotnie wznawianego, a w 1818 r. wydanego
w Wilnie po gruntownej przerobce Lelewela pt.: Historia ksiqzqt i krolow polskich
krotko zebrana. Dla lepszego uzytku powtornie przejrzana i dodatkami pomnozona.

Historyk-poeta pisal: ,,znakomity pisarz XVI wieku Pawet Jovius czyni
uwage, ze w potowie tego stulecia monarchie $redniowieczne zajasnialy ostat-
nim blaskiem. Jest to wiek Leona X, Franciszka I, Zygmunta, Henryka VIII.
Zygmunt August przezyt tych wielkich m¢zow i ponidst z soba do grobu kro-
lewsko$¢ $redniowieczng. Byl on ostatnim potomkiem najzacniejszej i najbar-
dziej chrzescijanskiej dynastii”"’.

" A. Wierzbicki, op. cit., s. 416.

12 E. Kislak, Rosja w projekcie etycznym Literatury stowiariskiej, [w:] Prelekcje paryskie Adama
Mickiewicza wobec tradycji kultury polskiej i europejskiej. Proba nowego spojrzenia, pod red.
M. Kalinowskiej, J. Lawskiego i M. Bisior-Dombrowskiej, Warszawa 2011, s. 197-198;
M. Saganiak, Natchnienie w prelekcjach paryskich, [w:] Prelekcje paryskie Adama Mickiewi-
cza wobec tradycji kultury polskiej i europejskiej..., s. 96.

A. Mickiewicz, Historia Polski w glownych jej zarysach, t. 1, Paryz 1871.

Na temat tworczosci Mickiewicza w Collége de France zob.: M. Smolarski, Zrédla sqdow hi-
storyczno-literackich Mickiewicza w Kursach literatury stowianskiej, ,,Przeglad Wspolczesny”
1925, t. 14, nr 40; J. Kleiner, Ideologia wyktadow w Collége de France, [w:] Studia inedita,
Lublin 1964; Z. Makowiecka, Mickiewicz w Collége de France. Pazdziernik 1840 — maj 1844,
Warszawa 1968; Z. Stefanowska, Legenda stowianska w prelekcjach paryskich Mickiewicza,
,Pamigtnik Literacki” 1968, z. 2; A. Walicki, Adama Mickiewicza prelekcje paryskie, [w:] Pol-
ska mysl filozoficzna i spoleczna, t. 1, Warszawa 1973; M. Wodzynski, Mickiewicz i roman-
tyczna filozofia historii w Collége de France, Warszawa 1976.

15" A. Mickiewicz, Literatura stowiariska, kurs pierwszy, potrocze II, Warszawa 1955, s. 73.
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Z Mickiewiczowskiej narracji mozna wnioskowac¢, ze panowanie Zygmunta
Augusta bylo niejednolite. Tylko pigtnascie lat panowania tegoz wladcy obfito-
wato w ustawy i zarzadzenia. Mickiewicz pisat:

pigtnascie lat panowania Zygmunta Augusta byto okresem ptodnym w ustawy i zarza-
dzenia. Mozna nawet $ledzi¢ narodziny konstytucji, pobudki kazdego artykutu, kazdego
przepisu, ktorymi pozniej miat si¢ kierowaé sejm polski. Niekiedy okoliczno$¢ catkiem
btaha sprowadzata wielka zmiane w konstytucji'®.

W kolejnych latach

wladza cywilna i wojskowa zaczgly wielkich doznawaé trudnosci, i krdl naprzeciw

wszystkim tym uroszczeniom, nie miat nic do stawienia, procz powagi swojej tradycyj-
. . . e e -1

nej, majestat swej godnosci i religijne uczucie 7

W przekonaniu Mickiewicza, wlasciwie juz w czasie panowania ostatniego Ja-
giellona mozna zauwazy¢ ,,wielki przewrot”. Gwaltownie bowiem rozrosta si¢ po-
tega szlachecka, przy rownoczesnym ostabieniu prestizu krola'®. Mickiewicz pisat:

ten mtody monarcha byt swiadkiem wielkiego przewrotu w Rzeczypospolitej. Autor, ktd-
rego Panowie znacie juz z kilku przytoczonych wyjatkow, pisarz ,,Zywota Kmity”, czyni
postrzezenie, ze w roku $mierci Zygmunta Starego wymarto wiele rodow polskich. Dzie-
siatek rodow ksiazgcych Mazowsza, tylez litewskich, liczne rodziny panskie Wielkopol-
ski wygasty. Krdla otaczaja teraz nowi senatorowie, panowie wyszli ze szlachty nizsze;j.
On sam staje si¢ szlachcicem; ma jeszcze dobroé¢, wspaniatlomyslnosé swych przodkow,
ale jest lzejszego charakteru, lubi nowosci. Wychowany z cudzoziemska, pierwszy to
z krolow polskich, ktory mowi, i to chgtnie, obcymi jezykami, po wlosku, hiszpansku;
czyta po niemiecku, otacza si¢ sekciarzami niemieckimi, nowinkarzami wtoskimi, opie-
kuje sig¢ artystami. Tez same warunki, co tamowaly stosowanie w Polsce umiejgtnosci,
sprzyjaty rozwojowi sztuk, szczegdlnie wymowy. Krasomowstwo staje si¢ jednym z zy-
wiotow rzadu. Krdl musi przemawia¢, odpowiadaé senatorom i postom; urzedy i dosto-

jenstwa rozdaje ludziom wytwornym'.

Andrzej Wierzbicki podkreslat, ze Mickiewicz w owym przewrocie dostrze-
gal niekorzystne objawy zanikania w kraju rzadzonym przez ostatniego Jagiello-
na jednosci religijnej i moralnej™.

Potege szlachty dostrzegt Zygmunt August, gdy oglosit swoje matzenstwo
z Barbara Radziwittowna. Litwinka wywodzaca si¢ z wielkiego, aczkolwiek nie
krélewskiego rodu. Witasnie pochodzenie Barbary spowodowato, ze szlachta
polska poczuta si¢ zagrozona. Mickiewicz pisat:

tak wigc w czasie wrzawy z powodu matzenstwa krolewskiego postowie prosili krola
o postuchanie osobne bez obecnosci senatorow. Kanclerz uznawat ten tryb postgpowania
za nowy 1 przeciwny zwyczajowi; i krol si¢ wahat, ale dopuscit postéw przed swe oblicze

' Ibidem, s. 93-94.

Idem, Historia..., s. 105.

18 A. Wierzbicki, op. cit., s. 421.

A. Mickiewicz, Literatura stowianska. .., s. 73-74.
20 A. Wierzbicki, op. cit., s. 421.
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nie przewidujac, co stad wynikna¢ miato. Od tej chwili postowie chwytaja si¢ tego pre-
cedensu i uwazaja izbg poselska juz nie za czg¢$¢ sejmu, ale za oddzielna wtadzg, pdzniej
za$ usituja traktowaé z tronem jak z rowna sobie powaga. Powiadaja wspolczesni, ze na
tym pami¢tnym postuchaniu postowie, nie mogac przemoc uporu i stanowczosci krdla,
rzucili si¢ na kolana. Krél zdziwiony powstat z miejsca i siggnat reka do czapki bo [...]
za ludzkiej pamigci nigdy nie widziano postéw polskich na kolanach przed krolem. Zde-
rzenie to przywodzono pdzniej i domagano si¢ od krola, aby dawat postom odpowiedz
osobiscie, a nie za posrednictwem kanclerza; co wigcej, postowie mniemali si¢ w prawie
zada¢ od niego, aby odkrywat glowe, ilekro¢ przed nim stawata deputacja izby posel-
skiej. W tym samym czasie postowie zazadali tez obradowania z senatorami bez obecno-
$ci kréla. Przez dlugi czas odmawiano im na to pozwolenia, w koncu krél musial ulec.
Od tej pory wladza senatu zostata prawie obalona, weszto bowiem w zwyczaj stanowié
o wazniejszych sprawach w izbach potaczonych, a wtedy postowie, posiadajacy przewa-
g¢ glosow, stawali si¢ panami wszelkich obrad. Cata niemal konstytucja Polski i wszyst-
kich krajow wolnych taka koleja si¢ tworzyta; zawsze niemal silniejszy korzysta z kazdej
pomyslnej okolicznosci, zdobycze swe doktadnie okresla i zmienia w prawo®".

Powyzszy cytat obrazuje relacje migdzy monarcha a poddanymi. Uleglos¢
krola wobec sejmu. Latwos¢ ,,wyjednania” ustepstw. Laskawos$¢. Dobro¢. Owe
spostrzezenia uzupehit Mickiewicz o oceng kronikarzy i wczesniejszych histo-
rykow, ktorzy — zdaniem historyka-poety — zgodnie uznali, ze Zygmunt August
byl monarcha godnym podziwu. Monarcha taskawym i dobrym. Jednak monar-
cha upartym. Historyk-poeta polemizowat z ostatnia teza, gdyz uznal, Ze upor to
ostatnia cecha, ktéra umozliwiata krolowi obrong ,.,resztek wymykajacej mu si¢
z rak wladzy™?>.

Zdaniem Mickiewicza, zagrozeniem dla Zygmunta Augusta byli takze r6z-
nowiercy. Zaatakowali oni bowiem ostatnia ostoj¢ wtadzy krolewskiej, czyli ma-
jestat wladcy. Wiadcy, ktory — w przekonaniu tegoz badacza — nie zdotat zwal-
czyé naporu sekt”. Jednak dalsza czes¢ narracji wskazuje, ze Zygmunt August
by¢ moze nie zamierzat ,,walczy¢” z réznowiercami, ktorzy tak chetnie zabiegali
0 jego poparcie. Zatem czyzby Mickiewicz sugerowal, ze ostatni Jagiellon byt
préznym cztowiekiem?** Historyk-poeta pisat:

21 A. Mickiewicz, Literatura stowiariska. .., s. 94; idem, Historia..., s. 103—104.

22 Idem, Literatura stowianska..., s. 93-94.

2 Mickiewicz pisat: ,,Polacy ubiegali si¢ szczegolniej za przekonaniami najzuchwalszemi. Lek-
cewazyli Lutra, jako zanadto umiarkowanego, jako nie umiejacego wciagna¢ wszystkich na-
stepstw z wlasnych swoich przekonan. To moze nam wytlumaczy¢ maty postep, jaki ta nauka
sekciarska uczynita u nas; przenoszono nad niego Kalwina, ale nadewszystko miano upodob-
nianie w opinjach Unitarjuszow, to jest Socinjanow albo Arkanow nowszych, ktorzy, $mielsi
jak inne sekty, zaprzeczyli bostwo Chrystusa i cofngli si¢ ku staremu Testamentowi. Walki tych
sekt wstrzasngly Rzeczpospolita. Sekty te laczyly sig¢ na sejmach, albo uderza¢ si¢ na kosciot
katolicki, ale pasowaly sig¢ ciagle jedne z drugimi i przesladowaty nawzajem”, idem, Histo-
ria...,s. 105-106.

Mickiewicz pisal: ,,nadmieniliSmy juz o szybkich ich postgpach, w Wielkopolsce szczegdlnie
i w Prusiech. Gdy kazdy magnat byt u siebie panem, a kazdy szlachcic miat za naczelnika
udzielnej Rzeczypospolitej, zabraklo wladzy zwierzchniej zdolnej zwalczy¢ napor sekt. Sekcia-

24
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jeden z ostatnich elementow godnosci krolewskiej, czyli ,,uczucie religijne

krol, spotykajac z jednej strony nieufno$¢ u szlachty, brak postuchu u magnatéw, z dru-
giej strony znajdowat pochlebcow, ludzi oddanych na ustugi, i przez cate zycie wahat si¢
migdzy religia swych ojcow a pongtnymi obietnicami nowej religii. Sekciarze owtadngli
tez wszystkimi osobami z otoczenia krolewskiego, szczeg6lnie kobietami. Wiedzieli, ze
krol nie lubi trzeciej swej zony, Katarzyny Austriaczki, i chciat si¢ z nia rozwie$¢. Nun-
cjusz papieski sprzeciwiat sig co sil temu zamiarowi obawiajac sig, ze ten rozwod bedzie
hastem do ogodlnego rozprzezenia. Z drugiej strony sekciarze przyrzekali swoje poparcie,
kro6l miat w swym otoczeniu mnichow, ktérzy zrzucili habit, teologéw niemieckich, fran-
cuskich i wloskich, dopuszczat ich do siebie i chgtnie toczyl z nimi rozmowy. Sam byt

uczony i cheiwy poznania zagranicznych umiejetnosci.

Nalezy podkresli¢, ze w przekonaniu Mickiewicza reformacja nadszarpnegta
9926

Zdaniem Mickiewicza, dwor Zygmunta Augusta byl jednym z najwspanial-

szych w swoim czasie. Jednak — w przekonaniu tegoz badacza — stanowil widok
szczegolny, gdyz wielonarodowy oraz wielokulturowy. Historyk pisat:

widziano na nim panujacych ksiazat Prus i Kurlandyi, bioracych tytut stug jego najbliz-
szych i wiernych poddanych, sktadajacych na kolanach przysigge w jego rece na rynku
krakowskim. Widziano bojarow Wotoch i Multan méwiacych do kréla z obliczem na
ziemi, gdy tymczasem panowie postowie polscy, zaledwie raczyli odkry¢ glowy w jego
obecnosci®’.

Zdaniem Mickiewicza, pod $wietnymi rzadami Zygmunta Augusta doszto do

ostatecznego zjednoczenia Polski i Litwy™. Historyk-poeta przekonywat, ze
kazdy z Jagiellondw rozumiat koniecznos$¢ zjednoczenia Korony i Litwy. Jednak
dopiero Zygmunt August poswigcit temu celowi cale swoje zycie. Mickiewicz
pisat: ,.krol stowami wypowiedzianemi z duszy dat pozna¢ Polakom, ktorzy go
wybornie zrozumieli, jak wielkiej wagi jest rzecza to dzieto, ktéremu on zycie
cate poswiecit”™. Dzigki determinacji krola®®, na sejmie lubelskim usankcjono-

25
26
27
28
29
30

rze, potrzebujac poparcia ze strony potegi §wieckiej, od samego poczatku zwroécili oczy na Pol-
ske. Luter, Kalwin, Erazm, Osiander, wszyscy stawni sekciarze epoki, wyprawiali do Polski
wystannikow, poswigcali krolowi swe dziela, pochlebiali mu, réwnali go z Dawidem, z Salo-
monem, spodziewajac si¢ po nim przywrdcenia prawdy ewangelicznej”, idem, Literatura sto-
wianska..., s. 95.

Ibidem, s. 96.

Idem, Historia..., s. 105; idem, Literatura stowianska..., s. 95-96.

Idem, Historia..., s. 104-105; idem, Literatura stowianska..., s. 95.

Literatura stowianska.. ., s. 103.

Idem, Historia...,s. 232.

Mickiewicz pisat: ,,juz na sejmie Piotrkowskim roku 1562, zamyslat krél o ostatecznej unji
Polski z Litwa, ale nie przyszlo na tym sejmie nazwanym egzekucyjnym ani do mowy o tem;
dokonano tylko unj¢ z ksigztwem Zatorskim i O$wigcimskim i ktécono si¢ o unj¢ z Prusami.
Sprawa unji Litwy z Polska wytoczyla si¢ na sejmie warszawskim roku 1564. Radziwilt Czar-
ny, wojewoda wilenski, nieprzyjaciel zupetnego zlania si¢ dwoch narodow, przedstawit jej pro-
jekt: ze oba kraje maja mie¢ jednego pana, wspolna kroléw elekcjg, koronacje ich w Krakowie,
osobne podniesienie ich w Wilnie na wielkie ksigztwo. Granica migdzy dwoma panstwami $ci-
$le oznaczona, Litwa ma miewac sejmy osobne, w waznych tylko razach wspdlne z Polska;
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wano ,,dzielo majace trwaé wieki™'. Dzielo, ktore dzigki zastugom Zygmunta

Augusta byto wynikiem powszechnej zgody 1 mitosci.
Odtad — pisat historyk — oba [...] narody sa nierozdzielnem ciatem, rzadzone przez
wspolnego i koronowanego w Krakowie krola, bez Zzadnego prawa sukcesji na Litwie;
traktaty przymierza i zawieszenia broni wspolnie obowiazujace, wspolny senat i sejmy,

tez sama moneta, wolnos$¢ osiedlenia si¢ tak w jednym jak i drugim, kraju tez same urzg-
da i godnosci na Litwie i w Polsce; Wotyn, Ukraina, Podole i Podlasie naleza do Polski*%.

Cytujac stowa Czestawa Stanistawa Bartnika:

nie bylo chyba drugiego takiego przypadku, jak u nas, gdzie Adam Mickiewicz, wyod-
r¢bniajacy doktadnie dwa narody, w Polsce i Litwie widziat jedna swoja Ojczyzng i jed-
na Matke. [...] unia miedzy dwoma krajami po czgsci katolickimi, po czgsci wielo-
wyznaniowymi, byta fenomenem niezwyktym®.

Nie nalezy zapomina¢, ze dla Mickiewicza unie polsko-litewskie byty histo-
ryczna koniecznos$cia. Bez nich Polska i Litwa ulegtyby wczesniej czy tez poz-
niej obcym wplywom (czytaj — sile teutonskiej i warego-mongolskiej). Inne
spojrzenie przeczyloby prawdzie historycznej, ktora w interpretacji romantycz-
nego wieszcza wyraznie wskazywata na — uksztattowana poprzez dzieje — jed-
no$¢ panstwowa Polakow i Litwinéw, byloby zaprzeczeniem historii ojczyste;j,
historii jagiellonskiej i akceptacja aktow rozbiorowych.

Mickiewicz pisat rowniez o polityce zagranicznej Zygmunta Augusta. Histo-
ryk-poeta przekonywat, ze krol Polski zdawat sobie sprawg z niebezpieczenstwa,
jakie grozi panstwom europejskim ze strony Iwana V. Wydaje sig, ze na tak
jednoznaczna oceng istotny wplyw miaty prowokacje Iwana skierowane prze-
ciwko Zygmuntowi Augustowi. Mickiewicz pisal, ze Iwan IV

polska szlachta nie moze w Litwie dobr nabywaé, ani urzedow piastowac; wspolna ma by¢
obrona; Inflanty tylko do Litwy naleza. Na te podane punkta nastapito oburzenie szlachty pol-
skiej 1 podali przeciwny projekt: zniesienie Komor i optat na granicy migedzy Polska a Litwa,
jedne sejmy dla obu narodéw w Piotrkowie lub w Warszawie, oznaczenie statej liczby postow
na sejmy z powiatow litewskich, wspdlna elekcja i koronacja w Krakowie, sa dostateczne do
panowania nad Wielkim Ksigztwem. Litwini zgodzili si¢ na niektoére punkta po niejakich tar-
gach, od uznania reszty zastaniali si¢ brakiem instrukcji i opuscili sejm. Cheac utatwié¢ podnie-
siong kwestje¢ Wotynia, Podlasia i Podola krol si¢ zrzekt tytutu pana i dziedzica Litwy; ze tzami
dzigkowali mu za to Polacy, ale strapieni tem Litwini ust nie otworzyli. Skutkiem tego sejmu,
ozigbly byty Sciste przyjacielskie stosunki migdzy krolem a Radziwittem Czarnym”, ibidem, s. 231.
,,Nastal nakoniec sejm lubelski z 1569, ktéry wylacznie mial si¢ unja zajaé. Po pierwszych na-
radach, Litwini nie chcac ani od recesu sejmu warszawskiego rozpoczaé ani od egzaminowania
dawnych dokumentéw opuscili Lublin, wtedy szlachta polska zadata, aby sejm zaocznie decy-
dowat jako bez opuszczajacych dobrowolnie obrady. Krél utagodzit umysty, na nowe uniwer-
saty zjawili si¢ znowu Litwini, Chodkiewicz, Pac, Radziwilt krajczy, Kiszka i t. d. i zadali
pierwszej osobnego sejmu, aby si¢ wspdlnie naradzi¢, co im odmdéwionem zostato. Podlaska
szlachta 1 wotoscy magnaci wykonali Polsce przysigge, co ostatni pod przewodnictwem ksiazat
Koreckiego i Wisniowieckiego”, ibidem, s. 231.

* Ibidem, s. 232.

33 C.S. Bartnik, Osoba i historia. Szkice z filozofii historii, Lublin 2001, s. 434,
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kazat [...] podrobi¢ listy pochodzace rzekomo od krola Zygmunta [Augusta] i rozestaé je
do dworzan, do bojaréw nadwornych. Zygmunt wzywat rzekomo tych bojarow na swa
stuzbg i namawial do zdrady. Bojarowie przenikajac zamysly kniaziowskie zlozyli mu
spiesznie te listy i odpowiedzieli krélowi polskiemu, zapewniajac uroczyscie o wiernosci
dla swego monarchy™*.

Te negatywne doswiadczenia sklonily Zygmunta Augusta, by uczuli¢ cesa-
rza, miasta hanzeatyckie i krélowa angielska, ze wznoszaca si¢ na Poinocy pote-
ga moze stac si¢ grozna dla Europy. Zygmunt August miat bowiem $wiadomos¢,
ze panstwo rzadzone przez Iwana IV nie ma nic wspdlnego ze swiatem chrzesci-
janskim, opiera si¢ na innych zasadach, ma inne potrzeby. Zatem panstwo Iwana
IV stanowito zagrozenie dla zachodniej Europy, dlatego tez $wiat chrzescijanski
powinien zjednoczy¢ sity, by potozy¢ tame jego rozrostowi.

Mickiewicz, we wtorek 25 maja 1841 r., wyglosit wyktad XXXII, w czasie
ktorego zacytowal dostowne brzmienie noty Zygmunta Augusta do krolowej an-
gielskiej. Brzmiata ona nastgpujaco:

Krol Zygmunt do Krolowej Elzbiety. Powtarzamy Waszej Krolewskiej Mosci, ze car
moskiewski, nieprzyjaciel wszelkiej wolnosci, z dniem kazdym wzmaga swe sity przez
zyski z handlu i stosunki z narodami cywilizowanymi. Waszej Krélewskiej Mo$ci wia-
dome sa jego okrucienstwa i tyrania. Jedyna nasza nadzieja spoczywa w naszej wyzszo-
$ci w dziedzinie umiejgtnosei i sztuk. Ale niebawem, dzigki nierozwadze sasiadujacych
z nim monarchéw, bedzie on umiat tylez, co my*>.

Zaroéwno krolowa angielska, jak i niemieccy ksiazeta zignorowali przestrogi
krola polskiego. Takie zachowanie nie zdziwilo Mickiewicza, gdyz uznal, ze
,»skoro sami Polacy, §wiadkowie wszystkich okrucienstw, wszystkich krwawych
mordoéw wielkiego kniazia, widzacy, jak zarzynano ich ziomkoéw wzigtych do
niewoli, jak cala ludzko$¢ miast inflanckich mordowano i ¢wiartowano — skoro
Polacy, [...] nie tylko nie wspierali krola, ale przeciwnie, czgsto krgpowali mu
rece”, zatem nie powinno nikogo zdumiewac, ze krol Polski nie znalazt postuchu
rOwniez poza granicami swojego kraju.

W przekonaniu tegoz historyka, panowanie Zygmunta Augusta nie nalezato
do najlatwiejszych. Miat tego Swiadomos$¢ i ostatni Jagiellon. Zygmunt August
zdawat sobie sprawe, ze

duch partyjny i1 duch sekciarski opanowaly [...] nie tylko sejmy, ale i rad¢ krolewska.
Totez Zygmunt August, zmagajacy si¢ z tymi wszystkimi trudnosciami, wpadat w glebo-
ka zadumg i nieraz wrozyt Rzeczypospolitej okropne nieszczgs$cia nadciagajace z Potno-
cy. Powiadaja, ze ilekro¢ go pytano, kto bedzie po nim nastgpca, wskazywat reka na Pot-
noc, badz ze chcial przez to przepowiedzie¢ Polakom ich przyszie losy, badz ze chciat
ich przerazi¢ i udzieli¢ im rady*®.

3 A. Mickiewicz, Literatura stowiarska..., s. 91.
¥ Idem, Historia..., s. 106.
3 Idem, Literatura stowianska...,s. 106-107.
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Historyk-poeta wielokrotnie podkreslal, ze ,,linja Jagiellonska zgasta w oso-
bie Zygmunta Augusta™’. Krél bowiem umarl, nie pozostawiajac meskiego po-
tomka. Zygmunt August nie pozostawit rowniez wytycznych dotyczacych wybo-
ru nowego krola®®. Mickiewicz — cytujac utwor Kochanowskiego zatytutowany
Wrozki — podkreslil, ze zaistniata sytuacja spowodowata istotne zmiany w ,,Kro-
lestwie”. Zmiany, ktore zdeterminowaty dalsze losy Rzeczpospolitej™.

Wierzbicki stwierdzil, ze

koncepcji Mickiewiczowskiej nie da si¢ jednoznacznie przypisa¢ zadnemu z dwoch
gtownych kierunkow interpretacyjnych, wystgpujacych w polskiej historiografii, ani mo-
narchicznemu, ani republikanskiemu. Od modelowego republikanizmu odr6zniala ja wy-
soka ocena wiladzy krolewskiej, stanowiacej jednoznacznie pozytywny czynnik rozwoju
panstw stowianskich, w tym Polski. Od wzorcowego monarchizmu natomiast oddalaty ja
wyraznie sympatie dla statusu krola-naczelnika, wtadcy bynajmniej nie dziedzicznego,
lecz elekcyjnego, a takze w zadnym wypadku nie absolutystycznego. Oddala ja supozy-
cja, ze mimo wszystkich korzysci, ktore dawata monarchia, prawidtowym dla Polski kie-
runkiem dziejowym by? republikanizm, i w koncu oddalato ja przekonanie, ze Stowianie
w swych poczatkowych dziejach rzadzili si¢ republikansko (gminowtadnie). Fakt, iz
w zadnym z tych nurtéw nie miesci si¢ w pelni ujgeie Mickiewiczowskie, zarazem jed-
nak potwierdza tezg, ze dychotomiczny podzial na monarchiczne i republikanskie kon-
cepcje dziejow Polski ma ograniczona przydatnos¢ dla badaczy dziejow mysli historycz-
nej i politycznej®.

W przekonaniu Mickiewicza, najlepszy okres w dziejach Rzeczpospolitej
przypada na okres jagiellonski. Historyk-poeta podkreslit, ze rzady tej dynastii
wyodregbnily w dziejach Polski epoke przypadajaca na wiek XV i XVI. Wyjat-
kowos¢ tego czasu polegata na Jagiellonskiej umiejetnosci tagodzenia zatargdw
1 sporow. Umiejetno$¢ ta umozliwita przede wszystkim zjednoczenie Korony
i Litwy*'. Mickiewicz pisal: ,,jest to pono jedyny w dziejach przyktad zupetnego
polaczenia si¢ dwoch szczepow, ktore nie kosztowato ani kropli krwi”**. Histo-
ryk-poeta podkreslit jednak, ze epoka jagiellonska nie byta okresem catkowite;j
szczgsliwosci. Wywodzacy sig z tej dynastii krolowie popelniali takze biedy.
W czasie panowania Jagiellonow — przede wszystkim w czasie panowania Zyg-
munta Augusta — zrodzily si¢ wewnatrz Polski zjawiska, ktore w pdzniejszych
czasach spowodowaty katastrofalne skutki®.

Zatem Mickiewicz nie gloryfikowal Zygmunta Augusta, stwierdzil nato-
miast, ze za panowania ostatniego Jagiellona miat miejsce w Polsce ,,wielki

37
38

Idem, Historja...,s. 112.

Idem, Literatura stowianska...,s. 158.

39 Ibidem, s. 158 i nn. Zob.: A. Wierzbicki, op. cit., s. 421.

40 A. Wierzbicki, op. cit., s. 425-426. Zob.: A.F. Grabski, Zarys..., s. 109—121; M. Wierzbicka,
op. cit., s. 421.

41 A. Wierzbicki, op. cit., s. 420.

42 A. Mickiewicz, Dziela, t. 8, Warszawa 1952, s. 329.

3 A. Wierzbicki, op. cit., s. 420.



Miedzy poetyckim uniesieniem a traumaq przesztosci...

przewro6t”, polegajacy na gwattownym rozroscie potegi szlacheckiej, prowadza-

cym do ostabienia prestizu krola*. Historyk pisat:

chciata wladzg¢ swoja ugruntowac na gruzach wtadzy kréla, senatu, a nawet duchowien-
stwa [...], oraz pojawieniu si¢ idei reformacyjnych, ktore zwielokrotnily chaos wewnatrz
kraju, Zygmuntowi udato si¢ osiagnaé¢ gléwny cel dynastyczny i dzigki heroicznemu
dziataniu w Lublinie dokonano ztaczenia Korony i Litwy™.

Nalezy jednak podkresli¢, ze Mickiewiczowska narracja zawierata przeciw-
stawne oceny. W jednym miejscu Mickiewicz zauwazal, ze rzady Zygmunta
Augusta byly ,.$wietnymi”*®. Gloryfikacja panowania ostatniego Jagiellona wy-
nikata z determinacji tegoz wladcy w ustanowieniu unii polsko-litewskiej. Mic-
kiewicz pisat takze o ,.trudno$ciach” w czasie panowania Zygmunta Augusta®’.
Trudnosciach, ktére wynikaty z dobroci i taskawosci kréla*™. W przekonaniu te-

goz historyka

najwigksze niebezpieczenstwo Polakow zalezato jednak na wielkim szczg$ciu, na niesty-
chanej pomyslnosci [...]. Wtedy [to bowiem — uzup. A.C.-H.] kilku wesotych panow
wsrod Rzeczypospolitej Polskiej utworzyto Rzeczpospolita stawna w owe czasy pod na-
zwiskiem Rzeczpospolitej Babinskiej, ktorej celem bylo zartujac wydrwi¢ $mieszno$é
owego wieku. Dawali tytut wielkiego podczaszego najwigkszemu pijakowi w kraju; tym
za$, ktorzy niczego uczy¢ sig¢ nie chcieli i ktoérzy nie umieli pisa¢, udzielano godnosSci
kanclerzy; wszyscy leniuchy i gaduty otrzymywali tytul obywatela. Dnia jednego krol
Zygmunt pytal sig, kto jest krélem tej Rzeczypospolitej; na to odpowiedzial mu zatozy-
ciel: iz Wasza Krélewska Mos¢ masz wszystkie zalety, aby$ mogt godnie rzadzi¢ oby-
dwoma Rzeczo-pospolitymi Polska i Babifiska. Krol usmiat sie z tego zartu™®.

Jednak parafrazujac ludowe przystowie, mozna uznaé, ze w kazdym zarcie

jest trochg prawdy.

Mickiewiczowska koncepcja dziejow ojczystych jest tym istotniejsza, gdy
uswiadomimy sobie, ze wszystkie kolejne generacje wychowatly si¢ w ogélnona-

rodowym kulcie wieszcza. A. Wasko podkreslil, ze

dzisiaj trudno wyobrazi¢ sobie polska $wiadomos¢ narodowa i edukacj¢ bez statego od-
nawiania znajomosci z tym poeta i myslicielem. To przeciez Mickiewicz w znacznej
mierze sam, sila swojego geniuszu stworzyt i wypetnit trescia duchowe centrum naszej
kultury. Tej kultury, ktorej zawdzigczamy ,,uparte trwanie polskosci” w wieku dziewigt-
nastym i dwudziestym. Wczytajmy si¢ wigc od nowa w jego znane i mniej znane wier-
sze, artykuly, fragmenty rozwazan historycznych. Pamigtajmy o Mickiewiczu i o pokole-
niach wychowanych na Mickiewiczu. O tych, ktorzy o niepodlegla Polsk¢ walczyli,
i o tych, ktorzy do niej pielgrzymowali™.

A. Mickiewicz, Literatura stowianska..., s. 359; A. Wierzbicki, op. cit., s. 421.
A. Mickiewicz, Literatura stowianska..., s. 359.

Ibidem, s. 103.

Idem, Historia..., s. 105.

Ibidem, s. 10-105.

Ibidem, s. 112.

A. Wasko, op. cit., s. 46—47.
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